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Radviliskis

I SKYRIUS
TYRIMO PAGRINDAS IR DALYKAS

Radviliskio rajono savivaldybés tarybos Etikos komisija (toliau - Komisija),
vadovaudamasi Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymu, Lietuvos Respublikos valstybés
politiky elgesio kodeksu, Radviliskio rajono savivaldybes tarybos veiklos reglamentu ir kitais
Komisijos veikla reglamentuojanciais teisés aktais, iSnagrinéjo RadviliSkio rajono savivaldybes
mero Kazimiero Rac¢kauskio 2026 m. birZelio 3 d. praSymg ,,D¢l Radviliskio rajono savivaldybeés
tarybos nario Gedimino Lipnevi¢iaus elgesio jvertinimo®.

Komisijos 2026 m. birZelio 18 d. posédyje buvo nuspresta pradéti tyrimag ir kreiptis |
pareiskéjg bei tiriamajj dél papildomy paaiskinimy pateikimo.

Pareiskéjas papildomy paaiskinimy nepateiké, nurodydamas, kad jo pozicija yra iSdéstyta
pirminiame pradyme. Tiriamasis Gediminas Lipnevi¢ius pateiké raSytinj paaiSkinimag, kuriame
isdésté savo pozicijg dél pareiskejo nurodyty aplinkybiy.

Komisija pazymi, kad §io tyrimo objektas néra tarybos nario politinés pozicijos, reiSkiamos
nuomones ar kritikos savivaldybés tarybos svarstomiems sprendimams pagristumo vertinimas.

II SKYRIUS
TYRIMO METU NUSTATYTOS FAKTINES APLINKYBES

Tyrimo metu Komisija i$nagrin¢jo pareiSkéjo praSymg, tiriamojo pateikta raSytinj
paai$kinima, Radviliskio rajono savivaldybés tarybai pateikto sprendimo projekto medziaga, kitus
su nagrinéjamu klausimu susijusius dokumentus bei Komisijos posédyje pateiktus paaiSkinimus.

Komisija nustaté, kad Gediminas Lipnevi¢ius vieSojoje erdvéje, komentuodamas
Radviligkio rajono savivaldybes tarybai svarstyti pateiktg sprendimo projekta dél autobusy stoties
modernizavimo projekto jgyvendinimo, vartojo sgvokas ,.prichvatizacija® ir ,prichvatizuoti®,
siedamas jas su minétu projektu.

Komisija taip pat nustaté, kad nagrinétu sprendimo projektu nebuvo sprendziami
savivaldybés turto privatizavimo, pardavimo, perleidimo ar kitokio nuosavybés teis¢s pasikeitimo
klausimai. Sprendimo projektu buvo sprendziami su autobusy stoties modernizavimo projekto
igyvendinimu susije organizaciniai klausimai.



Tyrimo metu nustatyta, kad Gediminas Lipnevicius, eidamas RadviliSkio rajono
savivaldybés tarybos nario pareigas, turéjo galimybe susipazinti su sprendimo projektu, jo
aiSkinamuoju rastu ir kita tarybos nariams pateikta medziaga.

Komisija taip pat nustaté, kad tarp pareiskejo ir tiriamojo néra ginco dé¢l vieSy pasisakymy
fakto ar jy turinio. Gincas kilo dél §iy pasisakymy atitikties Lietuvos Respublikos valstybes
politiky elgesio kodekso nuostatoms.

Apibendrindama tyrimo metu nustatytas faktines aplinkybes, Komisija konstatuoja, kad
Radviliskio rajono savivaldybés tarybai pateiktame sprendimo projekte nebuvo numatyta
perduoti, privatizuoti, parduoti ar kitaip perleisti savivaldybei nuosavybés teise priklausancio turto
tretiesiems asmenims. Si nustatyta faktiné aplinkybé yra viena i§ aplinkybiy, kuriomis Komisija
vadovaujasi vertindama tiriamojo vie$y pasisakymy atitiktj Lietuvos Respublikos valstybes
politiky elgesio kodekso nuostatoms.

111 SKYRIUS
TIRIAMOJO PAAISKINIMU VERTINIMAS

Komisija jvertino Gedimino Lipnevi¢iaus pateiktg rasytinj paaiSkinima ir jame iSdéstytus
argumentus.

Tiriamasis nurode, kad viedi pasisakymai buvo politinio poblidZio vertinimas, i8sakytas
jgyvendinant savivaldybés tarybos nario teis¢ reiksti nuomone, kritikuoti savivaldybes tarybos
svarstomus sprendimus ir informuoti visuomeng apie savivaldybes veiklg. Taip pat nurode, kad
pavartota savoka ,,prichvatizacija“ buvo politinés retorikos priemoné, o ne teiginys apie konkreciy
asmeny padaryta nusikalstama veika ar neteiséta savivaldybés turto pasisavinima.

Tiriamasis taip pat pazyméjo, kad jo pasisakymai buvo grindziami Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje jtvirtinta saviraigkos laisve, Vietos savivaldos jstatyme nustatytomis tarybos nario
teisémis bei Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje pripazistama platesne politinés kritikos
apsauga.

Komisija, vertindama tiriamojo paaiskinima, atsizvelge | jame iSdestytus argumentus, taciau
juy pagristumg vertino sistemiskai, kartu su tyrimo metu nustatytomis faktinémis aplinkybémis,
surinktais jrodymais ir Lietuvos Respublikos valstybes politiky elgesio kodekso nuostatomis.

IV SKYRIUS
BENDRIEJI VALSTYBES POLITIKU ELGESIO KODEKSO TAIKYMO
PRINCIPAI

Komisija, vertindama pareigkéjo prayme nurodytas aplinkybes, vadovaujasi Lietuvos
Respublikos valstybés politiky elgesio kodeksu ir paZymi, kad valstybes politiko teisé reiksti
nuomone bei kritikuoti savivaldybés institucijy veiklg néra absoliuti. Igyvendindamas saviraiSkos
laisve valstybés politikas privalo laikytis Valstybeés politiky elgesio kodekse nustatyty elgesio
principy.

Valstybés politiko saviraiskos laisvé turi biiti jgyvendinama laikantis Lietuvos Respublikos
valstybeés politiky elgesio kodekse nustatyty elgesio principy.

Komisija pazymi, kad nagrinéjamu atveju néra vertinama tarybos nario politine pozicija ar
jo teisé kritikuoti savivaldybés tarybos svarstomus sprendimus. Vertinimo objektas yra tik tai, ar




viedy pasisakymy turinys ir jy pateikimo budas atitiko Valstybés politiky elgesio kodekse
jtvirtintus sgziningumo ir padorumo principus.

Spresdama dél galimo Valstybés politiky elgesio kodekso pazeidimo Komisija vertina visas
tyrimo metu nustatytas aplinkybes, vie§y pasisakymy turinj, jy konteksta, tiriamojo statusa bei
jam Zinomas faktines aplinkybes.

V SKYRIUS
KOMISLIOS VERTINIMAS DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS VALSTYBES
POLITIKU ELGESIO KODEKSO 4 STRAIPSNIO 1, 3 IR 5 PUNKTU TAIKYMO

5.1. Dél Lietuvos Respublikos valstybés politiku elgesio kodekso 4 straipsnio 1 punkto

Pareiskéjas prasé jvertinti, ar Gedimino Lipnevidiaus viesi pasisakymai paZeid¢ Lictuvos
Respublikos valstybés politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 1 punkte jtvirtintg pagarbos Zmogui
ir valstybei principa.

[vertinusi tyrimo metu surinktg medziagg Komisija pazymi, kad nagrin¢jamu atveju nebuvo
nustatyta pakankamai duomeny, leidZian¢iy konstatuoti, jog tiriamasis savo vieSais pasisakymais
bty pazemines ar jZeides konkrety asmenj, vartojes Zmogaus garbg ir orumg Zeminancius
teiginius arba demonstraves nepagarbg Lietuvos valstybei ar jos konstitucinei santvarkai.

Nors Komisija pripazjsta, kad pasirinkta retorika buvo astri ir gal¢jo buti suprasta kaip
neigiama savivaldybés tarybos veiklos kritika, vien $i aplinkyb¢ nesudaro pakankamo pagrindo
konstatuoti Lietuvos Respublikos valstybés politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 1 punkto
pazeidima.

Atsizvelgdama j tai Komisija daro i§vada, kad néra pakankamo faktinio ir teisinio pagrindo
pripazinti, jog Gediminas Lipnevicius pazeide Lietuvos Respublikos valstybés politiky elgesio
kodekso 4 straipsnio 1 punkta.

5.2. Dél Lietuvos Respublikos valstybés politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 3 punkto

Valstybes politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 3 punkte jtvirtintas sgZiningumo principas
ipareigoja valstybés politika veikti saZiningai, atsakingai ir etiskai vykdant jam suteiktus
igaliojimus.

Komisija nustaté, kad Gediminas Lipnevi¢ius vieSai komentavo savivaldybés tarybai
pateiktg sprendimo projekta, su kuriuo, eidamas tarybos nario pareigas, tur¢jo galimybe i8 anksto
susipazinti.

Komisija taip pat nustaté, kad vieSuose pasisakymuose buvo vartojami terminai
prichvatizacija® ir ,,prichvatizuoti*, nors tyrimo metu surinkta medZiaga patvirtino, jog svarstytu
sprendimo projektu nebuvo sprendziami savivaldybés turto privatizavimo, pardavimo ar kitokio
nuosavybés teisés perleidimo klausimai.

Komisijos vertinimu, valstybés politikas, disponuodamas oficialia informacija apie
svarstomo sprendimo turinj, turi pareigg vieSai pateikti tokia informacija taip, kad visuomenei
nekilty nepagristy abejoniy dél tikrosios svarstomo klausimo esmés.

Komisija nelaiko savaime neteisétu ar neetiSku paties kritisko vertinimo i8sakymo. Taciau
nagrinéjamu atveju pasirinktas sprendimo projekto apibiidinimas objektyviai neatitiko jo turinio
ir galéjo sudaryti visuomenei klaidingg jspiidj apie savivaldybés tarybos ketinimus bei svarstomo
sprendimo esme. Komisijos vertinimu, valstybes politikas, vieai komentuodamas savivaldybes
tarybos svarstomus klausimus, turi pareiga pasirinkti tokius ju apibtdinimus, kurie buty




orindZiami objektyviu svarstomo klausimo turiniu. Kritidkas sprendimo vertinimas savaime néra
nesuderinamas su Valstybeés politiky elgesio kodeksu, ta¢iau jis neturi sudaryti visuomenei
klaidinangio jspiidzio apie faktines svarstomo klausimo aplinkybes.

Komisija sprendzia, kad tokiu biidu buvo nesilaikyta valstybés politikui keliamo
saziningumo reikalavimo viesai informuojant visuomeng apie savivaldybes tarybos svarstomus
klausimus.

Dél §iy priezaséiy Komisija pripaZjsta, kad Gediminas Lipnevi¢ius paZeidé Lietuvos
Respublikos valstybés politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 3 punkte jtvirtintg sgZiningumo
principa.

5.3. Dél Lietuvos Respublikos valstybés politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 5 punkto

Valstybés politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 5 punkte jtvirtintas padorumo principas
ipareigoja valstybés politika savo elgesiu ir vielais pasisakymais saugoti valstybés politiko
autoriteta bei prisidéti prie visuomenés pasitikéjimo valstybés ir savivaldybiy institucijomis
stiprinimo.

Komisija pazymi, kad nagrinéjamu atveju pasirinkta viea retorika buvo siejama su
savokomis, kurios visuomengje jprastai suprantamos kaip reiskiandios neteisétg valstybés ar
savivaldybés turto pasisavinimag.

Komisijos vertinimu, nors tiriamasis paaiskino, kad tokie pasisakymai buvo politiné
metafora, vertinant valstybés politiko elgesj reik¥minga ne tik jo subjektyviai nurodoma intencija,
bet ir objektyvus vieSo pasisakymo turinys bei jo poveikis visuomenes pasitikéjimui savivaldybes
institucijomis.

Komisija sprendzia, kad nagrinéjamu atveju pasirinktas vieso pasisakymo bidas,
neturédamas pakankamo faktinio pagrindo, galéjo sudaryti visuomenei nepagrista neigiama jspidj
apie savivaldybés tarybos veikla bei savivaldybés institucijy veiklos skaidruma.

Atsizvelgdama j tai Komisija konstatuoja, kad Gediminas Lipnevicius nesilaiké Lietuvos
Respublikos valstybés politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 5 punkte jtvirtinto padorumo principo.

VI SKYRIUS
KOMISIJOS SPRENDIMAS

Komisija, jvertinusi visas tyrimo metu nustatytas faktines aplinkybes ir ju visumgy,
nusprendzia:

1. Pripazinti, kad Radviliskio rajono savivaldybés tarybos narys Gediminas Lipnevicius
nepazeide Lietuvos Respublikos valstybes politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 1 punkte
jtvirtinto pagarbos Zmogui ir valstybei principo.

2. PripaZinti, kad Radvili¥kio rajono savivaldybes tarybos narys Gediminas Lipnevicius
pazeidé Lietuvos Respublikos valstybés politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 3 punkte jtvirtintg
$g7iningumo principa.

3. Pripazinti, kad Radviliskio rajono savivaldybés tarybos narys Gediminas Lipnevidius
pazeidé Lictuvos Respublikos valstybés politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 5 punkte jtvirtinta
padorumo principa.

4. Netenkinti pareidkéjo 2026 m. birzelio 3 d. pra§ymo 2 punkto.

5. §j sprendima teisés akty nustatyta tvarka paskelbti Radviliskio rajono savivaldybes
interneto svetaingje.




6. Sis sprendimas gali biti skundZiamas Lietuvos Respublikos administraciniy byly
teisenos jstatymo nustatyta tvarka.

Komisijos pirmininkas Romas Kalvaitis




