RADVILISKIO RAJONO SAVIVALDYBES TARYBOS
ETIKOS KOMISIJA

SPRENDIMAS

DEL RADVILISKIO RAJONO SAVIVALDYBES MERO KAZIMIERO
RACKAUSKIO ELGESIO TYRIMO NEPRADEJIMO

2026 m. rugpjicio 21 d.
Radviliskis

Radviliskio rajono savivaldybés tarybos Etikos komisija (toliau — Komisija),
vykdydama Vyriausiosios tarnybinés etikos komisijos 2026 m. rugpjucio 5 d. sprendimg Nr.
IGN-2026/29 ir i$ naujo iSnagrinéjusi Radviliskio rajono savivaldybés tarybos nario Gedimino
Lipneviciaus 2026 m. geguzés 25 d. prasyma ,,Dél galimy mero Kazimiero Rackauskio etikos
ir teisés akty pazeidimy®,

nustaté:

1. Gediminas Lipnevicius praso pradéti tyrimg dél Radviliskio rajono savivaldybés mero
Kazimiero Rackauskio elgesio 2026 m. balandzio 30 d. vykusiame Savivaldybés tarybos
posédyje. PraSyme nurodoma, kad, svarstant klausimg dé¢l tarnybiniy lengvyjy automobiliy
isigijimo, nuomos ir naudojimo taisykliy pakeitimo, meras sistemingai trukdé pareiskéjui
pasisakyti, pertraukingjo jo kalba, véliau iSjungé mikrofong ir neleido iSsamiai iSdéstyti
pozicijos. Taip pat teigiama, kad analogiski tarybos nariy pasisakymy ribojimo, mikrofony
1§jungimo ir nevienodo Reglamento taikymo atvejai kartojasi sistemingai, o pasibaigus
darbotvarkés klausimy svarstymui meras nutrauké posedj ir nesudaré galimybés tarybos
nariams uzduoti klausimy merui bei Savivaldybés administracijos atstovams.

2. Komisija jvertino: Gedimino Lipneviciaus 2026 m. geguzés 25 d. praSyma; 2026 m.
balandzio 30 d. Savivaldybés tarybos posédZio vieSai paskelbta vaizdo jraSa; Lietuvos
Respublikos vietos savivaldos jstatymo 9 straipsnio 1 dalies 2 punkta, 17 straipsnio 9, 11 ir 23
dalis (toliau — [statymas); Radviliskio rajono savivaldybés tarybos veiklos reglamento (toliau —
Reglamentas) 46.3, 46.4, 46.6, 56, 57 ir 60 punktus; Lietuvos Respublikos valstybés politiky
elgesio kodekso (toliau — Kodeksas) 4 ir 7 straipsnius; Lietuvos Respublikos vyriausiosios
tarnybinés etikos komisijos jstatymo (toliau — VTEKI) 23 straipsnio 1 dalies 4 punktg ir 24
straipsnio 1 dalj; Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo 10 straipsnio 5 dalj;
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. balandzio 27 d. nutartyje administracinéje
byloje Nr. eA-396-1062/2018 suformuota praktika, taip pat Vyriausiosios tarnybinés etikos
komisijos 2026 m. rugpjucio 5 d. sprendime Nr. IGN-2026/29 pateiktus nurodymus.

Komisijakonstatuoja:

3. Pagal Kodekso 7 straipsnio 1 dalj valstybés politiko elgesio tyrimas gali buti pradétas,
kai yra gautas fizinio ar juridinio asmens skundas, praSymas ar praneSimas apie galbiit padaryta
Kodekse nustatyty valstybés politiky elgesio principy, nuostaty arba kituose teisés aktuose
valstybés politikui nustatyty reikalavimy pazeidima. Vadovaujantis VTEK] 24 straipsnio 1
dalimi, VTEKI] IV skirsnio nuostatos politiky elgesio tyrimams taikomos mutatis mutandis tiek,
kiek atitinkamy klausimy nereglamentuoja Kodeksas. VTEK] 23 straipsnio 1 dalies 4 punkte
nustatyta, kad tyrimas nepradedamas, jeigu pareiskéjas nepateikia duomeny, be kuriy
nejmanoma pradéti praneSimo tyrimo. Pagal Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo



jstatymo 10 straipsnio 5 dalj sprendime turi biiti nurodyti jo faktinis ir teisinis pagrindai bei
motyvai. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2018 m. balandzio 27 d. nutartyje
administracinéje byloje Nr. eA-396-1062/2018 pazyméjo, kad Komisijos diskrecija spresti dél
tyrimo nepradéjimo néra absoliuti ir yra saistoma Kodekso nuostaty bei jo tiksly. Teismo
vertinimu, tyrimas gali biiti nepradedamas, kai skunde nenurodyti konkretus Kodekso
principas, nuostata ar kitame teisés akte valstybés politikui nustatytas reikalavimas, kurj jis
galéjo pazeisti konkreciu veiksmu ar neveikimu. Atsizvelgdama j §j iSaiSkinima, Komisija dél
kiekvieno praSymo teiginio vertina, ar pateikta pakankamai konkreCiy ir objektyviai
patikrinamy duomeny ir ar apraSytas elgesys gali biiti siejamas su konkreciu politiko elgesio
principu ar teisiniu reikalavimu. Vien galutiné iSvada, kad pazeidimas nepadarytas, negali biiti
tyrimo nepradéjimo pagrindas.

4. D¢l pareiskéjo teiginio, kad meras i§jungé jo mikrofong. Pakartotinai perzitréjus
2026 m. balandzio 30 d. Savivaldybés tarybos posédzio vaizdo jrasa, nenustatyta objektyviy
duomeny, patvirtinan¢iy, kad meras i§jungé Gedimino Lipnevi¢iaus mikrofong arba davé
su mikrofono i§jungimu. Pasisakymo garso nutriikimas savaime neleidZia nustatyti, ar
mikrofonas buvo i§jungtas, kas tai padare ir dél kokios priezasties garsas nutriiko. Komisija
neturi techniniy sistemos duomeny ar kity objektyviy jrodymy, kurie leisty mikrofono
i§jungima priskirti merui arba patvirtinty, kad jis davé nurodyma mikrofong i§jungti. Todél vien
pareiskéjo teiginio nepakanka pagristai manyti, kad nurodyta veiksma atliko meras.

5. Papildomai jvertinta tai, kad Gediminas Lipnevi¢ius posédzio metu nepareiSké
pastabos, jog meras iSjungé jo mikrofona, nepras¢ grazinti zodzio ir nenurode, kad jam
neleidziama uzbaigti pasisakymo. Si aplinkybé savaime nejrodo pazeidimo nebuvimo, tagiau,
vertinama kartu su vaizdo jraso turiniu ir kitais duomenimis, nepatvirtina praSyme nurodytos
1vykiy versijos.

6. Dél pareiskéjo teisés pasisakyti ribojimo ir pasisakymo pertraukinéjimo. Vaizdo ir
garso jraSas patvirtina, kad Gediminui Lipneviciui buvo suteikta galimybé uzduoti klausimus,
pateikti sitilymg automobilj jsigyti lizingo biidu ir iSklausyti atsakymus. Véliau meras paklause,
ar tarybos narys dar nori pasisakyti, ir suteiké jam Zodj. Gediminui Lipneviciui pradéjus kalbéti
apie bendro pobiuidZio mero iSlaidas, mero pataréjus ir autobusy apZilirg uZsienyje, meras
priming, kad pasisakymas turi buti susij¢s su svarstomu klausimu. Po Sios pastabos Gediminas
Lipnevicius pasisakymg tgsé€, susiejo ji su svarstytomis taisyklémis, iSdésté nepritarima
siilomam reguliavimui ir pakartojo sitilyma jsigyti automobilj. Vaizdo jrase nenustatyta aiskiai
nebaigto sakinio ar kitos objektyvios aplinkybés, patvirtinancios, kad tarybos nariui nebuvo
leista iSdéstyti pozicijos svarstomu klausimu.

7. Reglamento 46.3 punkte posédzio pirmininkui pavesta vadovauti posédziui ir
organizuoti klausimy svarstymg, o Reglamento 46.6 punktas suteikia teis¢ jspéti kalbétoja,
jeigu jis nukrypsta nuo svarstomo klausimo esmés. Reglamento 46.4 punkte nustatyta posédzio
pirmininko teisé nutraukti kalba, jeigu kalbétojas virsija Reglamente nustatytg laikg. Aptariamu
epizodu meras priminé apie pasisakymo sgsaja su svarstomu klausimu, o po $ios pastabos
tarybos narys pasisakymg tes€, todel néra faktinio pagrindo vertinti, kad buvo pritaikytas
Reglamento 46.4 punktas ar juo remiantis nutrauktas pasisakymas. Reglamento 56 ir 57
punktuose nustatyta tarybos nario teis¢ kalbéti ir pasisakyti svarstomu klausimu jgyvendinama
laikantis posédzio tvarkos ir pasisakymo sgsajos su svarstomu klausimu. Taigi objektyviai



nustatytos aplinkybés neatskleidzia pozymiy, kad mero pastaba galéjo buiti nepagristas tarybos
nario teisés pasisakyti apribojimas.

8. D¢l teiginio apie sistemingg tarybos nariy pasisakymy ribojima, mikrofony i§jungima
ir nevienoda Reglamento taikymg. PraSyme nenurodyti kiti konkretlis posédziai, jy datos,
svarstyti klausimai, tarybos nariai ar tiksliis vaizdo jrasy epizodai, kuriuos biity galima palyginti
su 2026 m. balandzio 30 d. posédzio aplinkybémis. Taip pat nepateikta duomeny,
patvirtinan¢iy, kad vienodomis aplinkybémis kitiems tarybos nariams Reglamentas buvo
taikomas kitaip. Todél bendro pobtidzio teiginiai apie sistemingg elgesio modelj néra pagrjsti
konkreciais patikrinamais duomenimis, be kuriy nejmanoma pradéti tyrimo dél Siy aplinkybiy.

9. Dél posédzio uzbaigimo nesuteikus galimybés uzduoti klausimy merui ir
Savivaldybés administracijos atstovams. [statymo 17 straipsnio 11 dalyje nustatyta bendra
taisyklé, kad Savivaldybés tarybos posédyje svarstomi tik tie klausimai, dél kuriy Reglamento
nustatyta tvarka pateikti komitete apsvarstyti sprendimy projektai, i§skyrus Istatyme nustatytus
atvejus. Sio straipsnio 23 dalyje jtvirtinta speciali tarybos mazumos teis¢ ne re¢iau kaip karta
per pus¢ mety surengti mazumos valanda, kurios metu tarybos nariai gali uzduoti klausimus
merui, vicemerams, Savivaldybés administracijos direktoriui ir kitiems asmenims. Nei
Istatymas, nei Reglamentas nenustato bendros pareigos kiekvieno Savivaldybés tarybos
posédzio pabaigoje surengti atskirg klausimy merui ar Savivaldybés administracijos atstovams
sesija.

10. Reglamento 60 punktas suteikia tarybos nariui teis¢ posédzio pradzioje arba
pabaigoje pateikti informacijg ar iki trijy minuciy trukmés pareiskima, taciau nenustato atskiros
klausimy ir atsakymy procediiros ir nesukuria merui ar kitiems posédzio dalyviams pareigos
atsakyti i darbotvarkéje nenumatytus klausimus. Vaizdo jrase nenustatyta, kad prieS merui
paskelbiant posédZio pabaiga Gediminas Lipnevicius biity pras¢s suteikti Zodj Reglamento 60
punkto pagrindu ar kad toks jo praSymas biity buves atmestas. Todél nurodytos aplinkybés
neatskleidZia konkrecios mero pareigos, nustatytos [statyme ar Reglamente, galimo paZeidimo.

11. Ivertinus kiekvieng pareiSkéjo nurodyta aplinkybe atskirai ir jy visuma, dél teiginiy
apie mero atlikta mikrofono i§jungimag ir sistemingg ar nevienoda Reglamento taikyma
nepateikta duomeny, be kuriy nejmanoma pradéti tyrimo, kaip nustatyta VTEK] 23 straipsnio
1 dalies 4 punkte. Vaizdo jraSe objektyviai nustatyti mero veiksmai — priminimas tarybos nariui
kalbéti svarstomu klausimu ir posédZio uzbaigimas iSnagrinéjus darbotvarke — neatskleidzia
galimo konkretaus Reglamento ar Jstatymo reikalavimo pazeidimo ir nesudaro pakankamo
faktinio pagrindo Siuos veiksmus sieti su Kodekso 4 straipsnyje itvirtinty pagarbos zmogui ir
valstybei, teisingumo, padorumo, nesaliskumo ar atsakomybés principy pazeidimu. Si i§vada
grindZiama tyrimui pradéti biitingy objektyviy duomeny ir galimo konkretaus teisinio
reikalavimo paZeidimo pozymiy nepakankamumu, o ne iSankstiniu galutiniu sprendimu, kad
pazeidimas nebuvo padarytas.

Atsizvelgdama ] iSdéstytas aplinkybes ir vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
valstybés politiky elgesio kodekso 7 straipsnio 1 dalimi, Lietuvos Respublikos vyriausiosios
tarnybinés etikos komisijos jstatymo 23 straipsnio 1 dalies 4 punktu ir 24 straipsnio 1 dalimi,
Radviliskio rajono savivaldybés tarybos Etikos komisijos veiklos nuostaty 11 punktu, Komisija



nusprendzia:

1. Nepradéti RadviliSkio rajono savivaldybés mero Kazimiero Rackauskio elgesio
tyrimo pagal Gedimino Lipnevi¢iaus 2026 m. geguzés 25 d. praSyma: dél teiginiy apie mero
atlikta mikrofono i§jungimg ir sistemingg ar nevienoda Reglamento taikymg — VTEK] 23
straipsnio 1 dalies 4 punkto pagrindu, nes nepateikta duomeny, be kuriy nejmanoma pradéti
tyrimo; dél pasisakymo ribojimo ir posédzio uzbaigimo — nes objektyviai nustatytos aplinkybés
neatskleidzia galimo konkretaus Kodekso principo, Reglamento ar [statymo reikalavimo
pazeidimo, biitino Kodekso 7 straipsnio 1 dalyje nustatytam tyrimo pradéjimo pagrindui.

2. Sprendimo kopijg i$siysti Gediminui Lipneviciui ir Kazimierui Rackauskiui.

Sis sprendimas per vieng ménesj nuo jo paskelbimo arba jteikimo dienos gali biti
skundZiamas Vyriausiajai tarnybinés etikos komisijai Lietuvos Respublikos valstybés politiky
elgesio kodekso 10 straipsnio 1 dalyje ir Lietuvos Respublikos vyriausiosios tarnybinés etikos
komisijos jstatymo 24' straipsnyje nustatyta tvarka.

Komisijos pirmininkas Romas Kalvaitis



